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BruGfid cined Briefes
Sobann Srany Labarpe
Mitglied ber frangdfijchen Aladbemie,

SmEtctasasassd

P\empélfort le 5 mai 1990,
Vous allez » Monsieur, acquérir ‘de nouveaux
.'droits 4 ma reconnaissance, car voild encore
. deux. de mes amis ‘que je prends la liberté de
_yous. adresser et de recommander & vos bontés:
" M. Forster, ‘Bibliothécaire de I’université de
“Mayence, et M. Alexandre de Humboldt de Ber-
lin. Le premier, assez connu’ pour avoir été
du second voyage de Cook.dans les mers du
Sud, et par Phistoire de ce voyage quil a don-
née au public, vous intéressera dés la premiere
eonversation que vous atrez avec lui;'vous'vef-‘-
rez, que pour étre-un homme distingué, il n’a

I, ' ‘ Kt
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pas besoin de ce ruban de renommée qui le
décare, et jose vous I'annoncer hardiment come
me une des personnes les plus estimables et les
plus aimables de I’Allemague. Quant 3 M. de
Humboldt, il ne pr.e'vient pas pour lui, comme
M. Forster, des le premier abord; mais si vous
le foites parler, ce jeune homme vous étonnera
par la foule et la perfection de ses connaissan~
ces, par la justesse de som esprit, enfin par
Pensemble de ce qui est en lui, que vous trou-
verez on he peut pas mieux ordomné. |
Ces Messieurs viennemt de parcourir les
Pays -bas et une partie: de I’ Angleterre; ils
vous raconteront, comment ils ont entendu crier
4 toute force dans les rues et dans les maisons
de Bruxelles, de Gand et d’Anvers: ,,Non,
nous ne voulons pas étre libres; c’est notre an~
~ cienne” constitution que nous voulons!* Ces
cris m'ont rappelé un assez méchant propos
qu'un de vos Aristocrates osa tenir en prenant
congé de la Salle d’Hercule: C’est une
si belle chose que la liberté, quon

veut avoir la si¢cunne et celle des au-
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tres, Sil a dit vrai, il faudra plutdt admiver
que blimer le peuple qtﬁ‘ déclarera; ne b‘,‘?
youloir de cette belle chose 1a. Mais que vou-
"dra-t<il 'donc? Pourra-t=il ne pas vouleir
Pégalité des devoirs et. des droits, la soumis=
“sion de tous aux lois d’une exacte justice? Hé-
"las oui, il le pourra! 1l le p:).urm , puisqu’il
n'y a rien que les hommes en général haissent
autant que Pégalité, ’rier'l qu’ils aiment autant
tue de primer, d’opprimer, de régmer: .

On répliquera peut~étrey qu'il én était ains
ol aux temps de Panarchie des passions qui pré=
teridaient touted €galement a la domination
qu’aujou;rd’hui leur empire est détruit; qu’on a
trouvé ,une maniere fixe détré gous
yernd par la seule raison *);‘qﬁ’au- tho=
yen 'de. " cette rhaniere fixe: le vice ey surtout
la foli¢ vont devenit plus difficiles que ne V'é=
taient autrefois la vertu'et Ja sagesse; qu’il nex=
istera plus qu'une passion tunique; celle de: Ia
justice; de la~ modération; de la soumission

- 2 e Cie s e e
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volontaire et parfaite & toutes les conditions
de la liberté ct da bounheur.

Eh bien, qu’on nous fasse donc connaitre
au plus vite la seule raison et cette maniere
fixe qui la rend tout d’un coup si prodigieuse-
ment exccutive, Chez nous jusqu'ici la raison
ne fut jamais seule; et considérée comme un
étre abstrait ou de pure raisom, elle ne
nous parait ni législairice, ni exécutrice, mais
‘purement judiciaire, purement applicative de
déterminations données 4 des objets donnés.
Clest un porte -lumiere superbe; mais par el-
le-méme elle ne saurait ni éclairer ni mou-
voir. Ne regardant, ne connaissant ni Viodi-
vidu ni la personne, n’ayant aucun but hors
delle - méme, et ne pouvant em premier
ressort en établir aucun, notre désir d’éure heu-
reux la touche si peu, qu’elle n’en tient aucun
compté, quelle le foule méme & ses pieds.
Or nous voulons & toute force étre heurcux
et nous halssons cette raison insolente qui n’a
ni coeur ni entraxlles, qui, venant & se méler

b}

de nos affaires, n’a que des sacrifices & nous



proposer et qui ‘mous commande eomme si
nous étions faits pour elle, tandis qu’elle est faite’
pour nous. A-t-on jamais entendu dire, que
dans te] individu la raison se sert de son hom-
me? Au contraire on a toujours dit que tel
homme se sert ou ne se sert pas de sa raison;
elle est donc naturellement et essentiellement
dans la dépendance de Phomme, elle lui est
soumise, et il wy a de merveilleux dans ce
ministre de nos volontés, que le ton absolu
avec lequel il est en possession de prononcer
des arréts nuls. '
Et voyons comment vous nous réfuterez, vous
qui n’avez su déduire je ne sais "quels droits de
’homme, (car vous vous abstenez sagement
de deﬁmr les premiers termes) que de ce mé-
me désir d’étre heurenx que nous opposons a
votre seule raison, et qu’en bonne philoso-
phie vous ne parvlendrgz jamais a identifier
avec elle? Vous étes méme allés jusqu’a soutenir
que le désir d’étre heureux est la base et a été le
principe de toute société. Comment ? Est-ce

done parce que ;ai debl!'e détre heureux que
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j'al pere et mére? Est-ce ce désir qui m’a dous
ué la faim, la soif, le mauvement sponténé,
mes affections, mes passions, mon instinc
— cet instinct dont les cchas ‘répétcs  sont
ce que vous | nommez la raison? Nous n’en
¢rayons vien. Un prem,ier' ressort indéfinissable
- mais décidément antérieur au désir d’dire heureux.
améae tout ce qui arrive, dirige tout ce qui sa
campose, L’homme vf@ cn §ociété puis’qu’ﬂ ne
saurait najtre qu’én st)ciélé; de la ce terme de
N ation qui s’est maintenu au trayers des siecles
et que. vas superbes autonames mémes ont Pre‘-:
fene a oelul de peuple, Les différentes sociéiés
Ae sont formées comme les instrumens aruﬁclels
q\}e' nous avons ajoutds ajustds, substitués &
1.165. membres,” &' mesure que les circonstances
nous en ont mdu[ue l’occasuon et les mayens,
Au;ourd’hul que naus sommes euvironnés des
consu actions les plus mervenlleuses d’un savant
mocamsme, uonsqnous chercher la raison de
'nos mains, le pnncipe de nos organes vivans
dans les résultats p'rogre_sslfsvde leur emploi, en

_ prenant asscz étourdiment les résumds’ abstraits
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de ‘Pexpéricnce pour des principes rdels qui
sont nécessairement antérieurs A toute expé-
rience, 4 tout raisonnement? — Puisque nous
avons une logique et que cette scieuce nous
démontre le mécanisme de la raison appliquée
. aux sensations, croirons-nous que le se—
cret de la pensde méme nous a €té révélé dans
la ‘théorie du syllogismme, et celui de la hmu-g
re et de'Ja cause premiére dans les Catégories
-de Iécole? Scutiendrons- nous qué les expé-
dients de Pesprit en sont les ressorts primi-
tifs ; que les conditions accidentelles de son ac-
tion en sont les cdnditibns absolues, l'exprese
sion immédiate de sa pﬁissance effective, ot
‘que bientét nos systémes perfectionnés nous ’.
dispenseront 'du besoin humiliant d*avoir du
genie?
:

‘Je m’explique mal peut -étre. Au hasard
de m’expliquer encore plus mal, de me rendre
encore plus inintelligible, jajouterai la consi-
“dération suivante. Nous avons la faculté .des

signes arbitraires, que nous substituons anx



objets pour en proportionner la conception
a notre intelligence, ce que nous appelons ac-~
quérir des idées claires, distinctes, générales;
faculté tellement merveilleuse, que Hobbes la
prit pour la raison méme de 'homme, et ng
fit pas en cela une bien grande méprise. Cet
appergu saisi, si, partant de la, nous allions
imaginer que l'art de la- parole pit étre perfec~
tionné - au point que les aruculauoas de la voix
obtiendraient une valeur aussi. précise, aussi
forcément reconnue . par tous les hommes, que
les signes naturels et complétement représenta-
tifs des géometres, si bien que dés-lors les
constructions .immédiatement intuitives de ceux~
ci n’auraient plus aucun avantage sur les con-
- structions purement verbales, et que tout disr
cours exactement phrasé serait une démonstrae-
tion rigoureuse: si réfléchissant encore, que
daus le. calcul, les formules arithmétiques une
fois trouvées, on arrive & des résultats srs par
un :enc}xainemeht de procédés purement méca-
niques; si partant de toutes ces considérations

nous, allions imaginer, de plus, qu'il nc serait
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peut-étre_ pas impossible de perfectionner le.
‘discours au point que nous nous expliquerions.
infiniment mieux ne sachant pas ce que nous
disons, que le sachant: ces imaginations, ces
projets,. si- ¢’était la seule raison ou la raison .
transcendante du désir- transcendant d’étre heu—
reux qui nous les suggérit; jugerions - nous
que cette raison est bien sage? Cependant cést
du plus au moins. ~— — -

Mais je m’appergois, Monsxeur, que | abuse
etran"ement A votre égard de ma portion dans
notre -faculté commune des signes arbitraires,
Je venais de rellre avec admiration et' recon-
naissance la lettre pleine de réflexions justes,
de pensées lumineuses, que vous' m'aviez fait
Ihonneur de m’éerire en novembre dernier, et
'ma vanité me -faisant ¢roire, qu'il pourrait y
avoir quelque rapport entre votre fagon de voir
et la mienne, je cherchais une tournure pour
mlexpliquer-avec vous sans. trop exposer mon
amour* pro[n'e. Je me suis égaré sur la rou-
te. Je visais & me cacher derriere votre ml.-.

pistre ‘des ﬁnances qui. tont reccmment a dit.é a.
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vos r&générateixrs: y» On voit en" considérant
votre grand ouvrage, lés plus hardies concep-
tions , la marche la plus imposante; mais tou=
tes les parties de votre vaste édifice me somt
encore upies que 'pax" des @ombiuaisons nou~
welles dont aucune expérience ne démontre la
uabilité. ¢ En me couvrant de cet’te’ autorité,
en citant M. 'Necker, ‘vous ne pouviez pas an
moins me sbupgouner ‘d’étre vant'ir'e‘formateur;
et si malheareusement vous trouviez ensuite
mes raisonnemens mauvais, je 'vous accusais
hardiment d’étre prévenu ‘contre le ministre,
‘et me consalais de ma disgrace,

' De bonne foi, il o’y a'rien que jhonore
"COmm,e les vertus, comme la belle ame de M.
Necker; je Padore dans ses intentions dvidem-
~z;uzryn'dirigéés vers le plus grand bien de Phu-
‘manité. Deus est mortali juvare mor-
‘talem ... . fessis rebus subveniens.
"Quant 4 Passemblée nationale, je la trouve in-
“finiment conséqﬁente dans son fanatisme intel-
lectuel, et'je pense que tout homme en état

d’apprécier les_ différens efforts quelle a faits



pour” réaliser sa conception, ne saurait lui. re=
fuser Phommage de son admiratiop, ‘On pour-~
rait lui apﬁliciuer cette devise que Leibnits
trouva pour la pendule: Solem dlcere falw
sum audet. ' o

. Mais voild ce mot' de soleil qui me rap-Q
?elle un autre Propos bien rgmarquahle‘ Uué
 dame frah(:aise disait qu’elle concevait Parfaiie—:
ment Putilité de la lune, Puisqu’ellq nous éclai=
rait pendant la nuit, mai§ quelle ne éaﬁ:ni_t
imaginer quof le soleil pOuvéit dre (bon.en
l)lein jour, Supposé que la manuniere fixe
~@étre gouverné pat la seule raison (Burtout
pour un peuple de 25 millions dames qu’il
faudrait commencer par avolr réunies par !a
seule raison dans un seul corps p’élitique ) fag
un plein jour sans 'soléil;' celte erreur n'appars
.tiendrait pas excluswement aux leglslateura
frangais; Clest Perreur du siecle.” Au]ourd’hui
dans tous les pays. policés on entend presque
également invoquer la seule ralson, comme on,
invoquaita autrefois la gracc d’en haut; cette grace

suffisante, domt il a é&é dit, quelle ne
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suffisait pas. Cest un ‘malentendu de Ia:
raison avec elle-méme, que la rapidité de nos
progres .dans les sciences exactes ont trés-natu-
rellement amené; et que d’antres progrés n’au-
ront pas de peine & corriger. Il est impossi-
ble que Pexpérience ne nous désabuse pas bien=
10t -sur la suffisance de la seule raison, sur
tous ces projets de construire le fonds avec la
forme, les désirs avec la volonté, I’étre raison-
vable avec sa conception abstraxte, la vertu avec
son précepte, -toutes les causes. avec les effets
de ces causes. '

Au reste, Monsieur, si npus autres tout-
environnés encore. des scandales du paganisme
politique, que nous abhorrons depuis long-
t:qmps,‘ — 8i, dis-je,.nous ressentions quelque
humeur contre vous, de ce que trop pressés -
de faire votre salut, vous. avez oublié la cha-
rité - au point- de vous métamorphoser et de
ecommencer le régne .de mille ans, avant que
nous ayons eu seulement le temps de nous fai-
re b;\ptiser, pourriez-vous nous trouver inexs

cusables? Jamais il o’y a eu un moment d’es-
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pérance plus beau pour nous, que 'celui de
la convocation de vos Etats~Généraux; et quand
32 leur ouverture nous entendimes ces paroles
adressées a la mation: ,,Quelle jouissance vos
ames doivent éprouver en la présence d’un roi

juste, vertueux ! Nos ayeux ont regretié sans dou-

te de n’avoir pu contempler Henri IV au mis

lien de la nation assemblée. ~ Les sujets de
Louis XII avaient €€ plus leureux, et ce fut
dans cette réunion solemnelle qu’il recut le
titre de pére du peuple. Clest le plus cher,
Clest le premier des titres pour. les bons rois,
‘'s’il n’en restait un a'decerner au fon-
_dateur de la liberté publique.®* A ces
derniers mots nos coeurs se précipitaient tous
vers le tréne de Louis XVI, devenu celui- de
Phumanité triomphante, devenu le siege de la
majesté réelle, qui ayant une fois apparu
sur la terre, devait en faire disparaitre toutes
les fausses images. o

Oui, et je ne rougis pas de lavouer, I'ef-
fet de ces dernieres paroles sur moi fut tel,

‘que jen fondis en larmes. -Je gourus chercher
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mes amis, mes connpiésances, pour me soulager
en leur communiquant. mon émotion; mais
| iamaxs jé ne pus prononcer devant eux ces paro-
les qui m’avaient pénétré; je tremblans, je pé=
lissais, les larmes édtouffées me coupaient la
VOIX: | - o '
" Eh, quei souverain aurait osé différer longa
temps de suivre l’exemple de Louis XVI coms
‘blé de glou-e, devenu, non le martyr, mais le
A heros de la liberté, le modérateur des empi=
res, les délices de lumvers' Ayant affermi, ed
constatant ses devoirs envers le peuple; ce qu’il
y avait de véritablement divin dans ses droits,
Qonsérvant, sa dignité; I’'agrandissant, devenant
plus puissant, méme plus absolu: ce grand roi
| 6,taii par Ie fait 4 la-tyrannie tous ses prétex=
tes. Alors le gofit abject du pouvoir arbitraire,
livré & Pexécration publique, & la haine, au
mépris, bientdt au ridicule, fayait dans ces més
mes ténébres ob la véritd ‘venait de laisser ses
.fers, s’élangant en tonnant vers le cxel et verd
sant des tor rens de lumiére sur les peuples.

Est- il besoin, Mpnsxeur, qu’aprés ceci je
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_prononce encore plus distinctement mes regreis
. devant vous, que je les développe, que je les
justifie?. «— Mais en méme temps que voys
nous désespérez sous le rapport de uotre ,intés
‘rét politique,. vous nous ravissez en revanche
en- autant que nous sommes philosophes; - car
-Je phénomene que vous venez de faire paraitre
sur’ Phorizon. de la pensée est unique, et ses
développemens vont étre tels que jamais rien
de plus remarquable et de plus instructif n’au-
" ra été offert & Pobservation des hommes. Sous
- ce dernjer rapport je défie qui que ce ’S(_)-i'i
de sintéresser plus vivement qde moi & vos
succes. 1l est vrai que jai de la peine & ma
représenter les fruits de ces succeés exacte-
ment “conformes aux. conceptions de vos légis-
lateurs; mais aussi jé ne crois pas, a limita-
tion de la trés-grande pluralité des gens éclai-
rés’ d’avjourd’hui, que Vinhabilité de mon ima-
gination soit Pinhabilité de la natnre mén;xe-;
je ne crois pas avec cux; que. la forme trés
accidentelle de cette - imagination mobile soit

Parchétype des lois. invariables de l'univers et
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la base constante de toute raison. Quand lé
fondateur du’christianisme dit & ses disciples:
je vous fais apdtres, allez soumettre les nations
3 ma doctrine; - tout - philosophe qui- Paurait
€couté, sachant quels étaient ces- disciples, se
serait moqué du projet, et toutefois le philos
sophe aurait eu tort. Luther certainement se
serait moqué de lui- méme, si, lorsqu'il afficha
ses theses 4 Wittemberg, une ‘idée qu’il allait
changer la face ‘de I'Europe lui était: venue
"paSser par la téte. - Je n'en dirai’ pas autant
de Pierre PHermite, car celui-ci pensa bien
' faire ce 'qu’il.a fait, et ce n’est pas de sa faus
te que-depuis cela se soit défait.

~ En citant le divin réformateur de Pan-
cienne loi, je me suis rappelé ¢e mot_admiras
ble du vieux hahit auquel on ne doit pas mete
tre. une piéce de drap neuf, parce quela pitce
qulon. y ajouterait, emporterait une . partie de
Phabit et qu’il n’en serait que plus déchiré,
Vos législatetirs. semblent s’dtre -bien pénétrés
de cette maxime; ils font tout a neuf et met-

tent le plus-grand soin a mne laisser subsister
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aucune trace entre le passé et avenir. Ils rap-
pdeﬁt ‘encore Pexploit de cette. verge miracu-
leuse de Moise qui se jeta sur les verges des
Mages da roi d’Egypte et les dévora toutes
sans en: laisser échapper aucune. On sait come
ment dans la main de Moise; ce conducteur ne
- resta jamais en défaut; et fit arriver heureu-
sement les Hébreux dans la terre promise, au~
jourd’hui la terre sainte. La verge miraculeu=
se de votre assemblée constituante’est la seu-
le raison; et si I’assemblée posséde la - senle
véritable et parvient a la faire gouverner,
vous aurez la -terre promise, qui. deviendra
aussi la terre sainte. Mais c’est sur ces deux
points: la seule et la seulevvérit'able, que
je crains quil 'y ait quelque méprise. Je
vais m’expliquer. .

Vos législateurs en mettant la main au
grand oeuvre d’une conmstitution qui serait
une manjére fixe d’étre gouvernd par
.l.a‘seul‘e'raison,-,et par conséquent' de gous
verner par la seule raison, Pun suppo-
sant Pautre, ont da et ont voulu arréter des

) | o . 44
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principes de ‘raison pure par la raison pure.
‘En conséquence de cela ils ont délibéré et ar+
rété:

,» Que les hommes maissent et demeurent
libres et égaux.en droits,“ Ils n’ont pas dé-
fini, ils n'ont pas méme expliqué ce que cest’
quun droit; ce que c’est quun droit quon
a3 ni, par couséquent, comment il arrive &
Phomme d’avoir des droits, de les avoir en
naissant.  Cette qualité particuliére ou cette
prérogative des droits qu’on-a, est uniquement
gtablie par son attribution pure et sifnple i un
étre nommé; et.cet étre nommé n’est qualifié
et ddsigné que par cetie attribution.

Mais il est dit que ,ces droits sont na-
sarels et kmprescriptibles; quils s’appelent Li-
berté, Propriété, Sureté et Résistance a Pop-
pression. De la Liberté il est dit , qwelle con-
siste 2 p‘tmyoir faire tout ce qui ne nuit pas
2 antrui.“ . Les droits de propriété, de sureié
et de résistancé & Poppression, ne sont ni dé-
finis, ni déterminés d’une :maniére .explicative;

wmais on veit que Poppression consiste a em+
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pécher les autres de pouvoir faire tout ce qui
ne nuit pas i autrui. On voit encore, et sur-
tout par Pensemble. des projets faits pour la
déclaration des droits, et par les discussions
qui ont eu lieu i ce’ sujet, que I'assemblée con-
stituante non constitude a tves bien entrevu,
que les droits de nature, éternels, imprescripe
tibles qu’elle établissait, reposaient tous sur le.
fait d’une existence donnée, dont I’homme est
en possession. Elle a dooc résolu, pour
quil y etit yn premier priacipe de droit, in-
dépendant, absolu, que, dans'le principe,
la- possession fit la raison de la possessic.:)n;
que le fait fit le droit

Comme il m’a paru, qu’en procédant de
- cette maniere, on allait directement a 1’établis-
sement de la loi du plus fort, et sachant que
Passemblée nationale voulait néanmoins i toute
foree, que cetie loi fat abolie, déracinée, ané-
antie: je n’ai pas eu de repos que je ne fusse
parvenu, au moyen d’une analyse suivie, &
Jbien comprendre l'opinion du corps le’gisla\tifet
a pouvoir rendre un compte exact de la. mienne.

2l 2
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Permettez-moi, Monsieur, de présenter
mes résultats 3 votre examen. J’abrégerai tant
que je pourrai. Les voici ,

. Nous appelbn_s la puissance physique for-
ce, la puissance morale droit. -

- L’homme ne parvient pas & Dexistence
par un exercice ou une application de sa
‘puissance physique, puisque cet exercice ou cette
application suppose déja I’existence donnée,
‘A plus forte raison il n’y saurait parvenir par
sa puissance morale qui, sous ce rapport, n’of-
fre qu'un terme absolument vide de sens.

Mais existence de Phomme une fois don-
née, elle se conserve, ou 'homme existant
se maintient, en déployant cette puissanca
intime que nous appelons instinct..

L’instinct, en derniere analyse, est désir.

Le désir se comPOsev du sentiment pénible
d’un besoin, \ioint' au sentiment agréable (pour
la plupart du temps infiniment obscur) de ce
qui péut le satisfaire. ‘Il est le principe unique
‘de toute activité, de toute perfectibilité dans
I’homme, o
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Loactivité et la perfectibilité ‘de I'homme
seront: doi;t:”nécessairemént toujours en raison
composée ‘de 1’étre et dia non—étre, du Lien et
du mal, dont son'ambign persounel fera Pen~
tredeux et comme le point de réunion.

: 81 I’homme ‘n’avait qu’un seul désir indi~
visible, son activité idéale ‘serait nulle; il A
vrait sansréflexion, ne ferait aucun retour sur
lui-niéme; il aurait tout au plué quelque idée
de ce que les chos¢s sont par rapport i luij
bonnés ou mauvaises; mais il n’adrait aucune
idée de ce qﬁ’il est lui-méme par rapport anx
choses; il ‘serait complétement privé dn -sens
moral. '

- L’homme ayant plusieurs désirs, si ces dé-
sirs ne ‘se trouvaient jamais en opposition ou
en collision entre eux, mais se succédaicnt de
maniére quil pit les satisfaire tous également:
il ne ferait encore que _suivre le -eourant de .
son existeiice, et n’aurait aucune idée du bien
et du mal comme en €étant Pauteur. .

‘Mais -les nombreux désirs. de Phomme

étant - souvent opposés les uns aux autiés, et
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se- faisant ' réciproquement résistance, aucun
. de ces désirs ne pouvant conserver par consc-
quent soun mouvement direct, ils sont nécessai-
rement pax" des mouvemens de réflexion rame-
nés tous. vers leur principe commun, le dé=
sir absolu de l'individu, dont ils' n’é- ;
taient que des ¢manations partielles. i
. Le désir absolu de T'individu (ce désiy
considéré dans son principe), est P'essence mé~
me de Pindividu; c’est la puissance par laquel-
le il est ce quil est. Nous n’appercevons cette
puissance que dans les résultats de ses rapparts
avec d'autres puissances, Car Dexistence de
tout éwre fini supposant coéxistence, nul ine
dividu pe peitt ‘avoir le sentiment de son éure,
sans avoir en méme temps le sentiment plus
ou moins distinet de ses rapports, c’est~i~dire
des étres différens de lui, sur lesquels il est de
toq'te part appuyé , et qui sont les conditions
nécessaires, les médiateurs, les entremetteurs
de son existence. Ainsi lo sentiment qw’il a de
son étre doit se trouver en quelque sorte en-

glouti par lé sentiment dé ses relations; et né,
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cessité de se définir par ce qui west pas lui,
il doit encore disparaitre dautant plus & ses
propres yeux, quw’il est suseeptible d’avoir des
sensations plus elaites et plus distinctes.

Mais sensation suppose un étre  Sensible.
Dés que celui-ci disparaitrait, la sensation dis-
paraitrait avec lui. I} est done tout aussi im-—
possib]e"qil’il y ait peréeption -de rapports sans
perception ou sentiment de soi, qu’il est im~
possible qu’il y ait sentiment de soi, sans per-
eeption de rapports. Le fond est poar le
moins .aussi nécessaire & kb forme que la forme
Pest au fond; et quoique la forme de tout
individu, (eette formre considérée dans sa plus
grande extension) eémbrasse Pensemble des éures;
cet ensemble, tout infini qu’il est; doit néan- -
moins s'accommoder au fimi de l’in}davidu en
tant qw’il lui .est  formel, en tant quils fout
situation eusemble; sans quoi il n’y aurait pas
de rapborts entr’e éux, la partie' n’app’articn-:
drait pas au tout; Pindividu n’existerait pas.:’

Ainsi Pindividu, aussi long- temps qu’il

existe, se conrpose avec tous' les autres étres,

v
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comme ceux-ci se composent avec lui il
n’était quelque chose par lui-méme, il ne se-
rait ni ne deviendrait jamais quelque chose
dans aucun sens, sous aueun rapport; s'il n’a-
vait- pas une activité primitive & lui, il ne pour-
‘rait intervenir d’aucune maniére dans une ac+
tion - quelconque. Chaque individu a donc
unc essence et une existence i lui, bien déter~
minde et réelle, quoique infiniment relative; et
cette essence de I'individu, jointe 4 sa dépen~
dance, est ce que nous appelons dans. les diffé-
rens étres leur nature particuliére..

La conservation et 'amélioration de cet-
te nature'particuliére est Pobjet, dq désir abe
solu de Pindividu. V
; - On peut comparer les désirs particuliers;
ou, pour parler plus exactement, les-affections
explicites de Pindividu, au tronc et aux bran-
ches d’un arbre, dont la racine est cachée en
terre: aussi Parbre est-il un étre organisé, un
individu, une nature vivante.

" Toutes ces affections particuliéres n’étant

que le désir abselu méme de lindividu, dé-
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terminé ou modifié d’une certaine maniére} ik
est impossible qu’aucune d’elles, considéréé en
elle-méme, ne soit conforme 2 la nature:dé
Pindividu, et par conséquent naturéllernent:l€-
gitime. De la cette. définition du droit naturel,
qui le fait consister en ce que la nature.
enseigne 4 tous les animaux.’ .~ o
Cette définition que les’ pbilosophes moders

nes ont rejetée, avec mépris, est la seule ‘qui
présente une idée du droit vraiment umiverselle
et tout—a-fait exacte. - S
Si mon chien, pendant que je continue
d’écrire, 3llait s’emparer du levraut qwon ‘¥ient
de me servir pour mon souper, il suivrait son
appéiit auquel nul antre appétit s'opposerait, et
son action serait, ‘on ne peut pas plus légitime.
"Mais 'si aprés avoir usé de son - droit de:se
nourrir comme il peut, il 4 été rudement
fouettd, il aimera mieux a- Pavenir, quand it
sera tenté & la vue &un rdti, se conserver dans
cet état peénible, que de passer a un état trésd
douloureux. S ST
. A présent, donnons dé la réfletion a ce

Mm
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¢hien, et supposons qulen recevaut. les coups
dg fouet, il se rappele,  qu’yn jour, ayant at-
trapé. un .0s 'superbe, un -autre chien le lui en-
~ leva.par. surprise; -que furieux il-se- jeta sur
le ravissenr ‘et,'ie mordit jusqu’a ce qu’il eut
lichq . prise; puis, qu'ayant revu ce chien un
autre jour, la colére le reprit et qu’il se vengea
de 'lyi une secou,d'e\ fois. Les coups regus et
ces réflexions faites ’ ‘Panimal en train:de méditer
nlaura pag de peine i se mettre tour~a-tour. a
la place du maitre dont il a surpris le rot; ey
de cet autre chien. qui. lui .enleva som os; il
comprendra la colére de son maitre, et devra
wouver tres-naturel d’avoir €té batty. Alors,
se retrouvant le lendemain yis-a-vis du rdti
de.son maitre, il est. possible, s’il a trés-peun
dappéiit, quiil s'abstienpe du roti par un pur
 sentiment de justica; car se souvenant de-sa co-
Rre contre le chien; qui lui enleva son os, il
ne. *pom;'q,,ll’imiten sans, avoix surmonté un-sen -
tinzent. de colére contre Jni-méme, que la sym-
pathie, résultat de lidentité des cas

shstraits, doit necessairement lui faire éprou-’
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ver}: fmais 'si Pappétit ‘devient plus vif, adien la
sympathie abstraite; le roti sera mangé, si la
crainte des coups ne vient a son secours.  Celte
crainte méme succombera a4 un appétit- plus
fort; Panimal s'dlancera sur le roti, et, sil
est bien -affimé, se laissera plutdt assommer
que de licher sa proie. . '

Qu’on me dise si le droit de nature et le
pouvoir de la raison ne. sont représentés au
vrai et bien développés dans cet exemple. . La
raison isolée qu’on définit la faculté des idées
distinctes, c’est-i-dire abstraites; la faculté' de
comparer ces idées, d’arriver progressivement’
3 des notions générales; d’en redescendre en- .
suite par des idées moyennes aux idées parti-
culidres, pour reconnditre ‘celles-ci étles mettre
3 leur. place: enfin la raison considérée comme
la faculté de Panalyse et de la synthesé, de la
synthese et de Danalyse, en un mot du syl-
'logisz’n‘e, cette raison ne saura jamais faire
autre chose que raisonnet, clest-a-dire juger;
jamais elle ne pourra par elle-méme imprimer

un mouvement quelconque. Son action ressem-’
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ble & celle du papier monnaie ou de change
qui n’a qu'une valeur absolument représentative,
et dont les espéces sonnantes sont I'idée mo-
yenne. ‘ )

Cependant nous avons accordé a notre chien
donéde rétlesion la capacité de se déterminer par
un sentiment de pure justice? Oui, mais sentiment
n’est pas raison, d’aprés la définition générale-
ment regue, du moins en France. Lé sentiment
de pure justice de notre chien avait la colere
pour base, et encore ce sentiment ne conser-
vait-il son action qu’aussi long-temps, que
le chien dans un égtat d’abstraction et ne se vo-
yant qu’en idée pouvait s’identifier avec son
"maitre. Mais une affection plus vive ne Peut
pas plus tot tiré de ce réve idéal, que rendu
uniquement au besoin qui le presse, sa justice
disparut. o

C’est un' véritable escamotage que ces sub-
stitutions continuelles, avec lesquelles nous-par-
venons a établir mos théories de droit naturel,
et a attribuer 4 la raison une puissance légis-

lative et exéoutive qu’elle ne saurait avoir. . Au
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nioyen duterme abstrait- Homnie, nous idens
tifions deux conceptions un peu moins abstrais
tes, Lui et Moi. Ces deux conceptions ayant
été identifides, nous pouvans dés-lors les sub<
stituer indifféremment Pune & Vautre; elles ne-
font, sous la dénomination d’homme, qu’une
seule et méme conception. Or, des qualités
contradictoires me pouvant coéxister dans un’
méme éure ou dans sa conception bien. déters
minée, il est impossible que jaffirme de I’hom-
me, ce que je nie de homme; impossible que
j’accorde 4 'homme moi, ce que je refuse &
Phomme luij et voila le principe du droit
naturel rigoureusement €tabli.

Mettons a présent 4 la place de luihomme
lui animal, et égalité de devoirs et de droits
entre Jui et moi disparaitra aussi-tot. Et ce
qu’il y a de trés-remarquable, ¢'est que, mal«
gré que nous puissiops nous identifier encore
avec les ‘animaux sous le titre d’dtres vivans
et sensibles, et que méme cettec individua-
tion nous soit trés - familiere, nous n’¢n tenions

eependant aucun compte et ,,laiisicms les droits
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»bles dans Poubli et dans le mépris.“ Les
Noirs ont des amis; pourquoi les baleines, les
morues, Jes harengs, m’en ont-ils pas? Que
nous tuions les loups, les bétes fauves, que
nous fassions la guerre aux insectes, 4 la bonne
heure; puisqwil n’y a pas moyen de s’arran-
ger avec eux et qu’ils nous nuisent; mais en
quoi les poissons de la mer, des lacs, des ri-
vieres nous sont-ils nuisibles? Les mange-
rions-nous uniquement pour nous en garantir
et parce qu’ils nous empéchent de faire tout ce
qui ne nuit pas & autrui? parce qu’ils sont op-~-
presseurs et ravisseurs? Je deniaﬁde, en
quoi leur droit & Pexistence est moins valide
que le nétre; pourquoi leur vie nous parait
moins sacrée, leur meurire une chose innocen-
te? Ne serait-ce que parce que leur oréani—
suion plus ou moius inférieure 4 la ndtre les
prive de ces sensations mieux articulées aux-
quelles nous devons la qualité supérieure de notre
mémoire, denotre imagination, Pinstitution des

signes arbitraires,enfin toutes ees ressources,tous ces
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expédiens d’une intelligence en peine, que nous
sommes accoutumés de gomprendre sous le mot
de raison? Mais dans ce cas les Noirs qu’on
assure nous étre trés—inférieurs en raison ou enin-
telligence explicite, ont bien a tort des amis si
chauds en Europe; alars il faut soutenir, que
- les droits des hommes. sont. dans la proportion
de leurs moyens mtellectuels~ il faut soutenir,
gque la supériorité d’un blauc, méme sur wm
autre. blahc, pit éue telle, qu’il oserait en
conscience le faire engraisser et servir sur sa
table. Aristote ‘en- soutenant la domination et
l’esciavage naturel, n’a pas poussé ses raisonne-
mens aussi loin, et cependant nous avons o0sé
le trouver mexcusable' ‘ ’

Pourquoi ne pas dire ce qui est? — Oui,
nous dévorerions nos enfans comme la truie
dévore: ses petits, si Pamour que nous avonms
pour eux, si nos autres aflections pouvaient
laisser approcher de nous un aussi.abominable
appétit. Donnez de la réflexion, des idées dis-
tincleé, “tout ce qu’il faut pour le .raisonne

ment, & la uuie, mais sans changer ses affec~
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de ses tenebres. ——
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tions, sa nature; eclle n’en dévorera pas moins
ses petits. Ce quelleyn’avait fait que brutale-
ment, elle le fera maintenant avec reflexion,

et cet animal vorace en parsitra d’autant plus

dégotitant, d’autant plus horrible a nos yeux.
Mais n’est-ce pas de"rader la raison que
d’avancer une pareille doctrine? Je ne le crois

pas. Séparer de la raison tout ce qui n’est

pas elle, n’est pas la dégrader, c’est’la révé. -

ler, c’est la montrer dans son plus grand
éclat. Demandez a vous-méme, si, en élevant
votre esprit jusqu’i Pidée d’une intelligence pure,
jusqua lidée.du principe de tOutebrai-
son, vous osez lui atmbuer des- ahstractions,
des raisonnemens, des calculs, des notions, Pu-
sage des signes arbitraires et du syllogisme ;
euﬁn si vous osez lui attribuer aucun de ces
moyens de concepuon, "d’imagination, de mé-
moire, d’identité recueillie, dont vous vous
glorifiez comme " d’autant dattributs divins, et
qui, si nous les approfondissions, nous feraient
¢videmment . connaitre, qu’a peine sortis du
néant, nous sommes encoré tout qpnronnes
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